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Vastus selgitustaotlusele

Austatud hirra Sorm

Tédname Teid poordumise eest ning vabandame viibinud vastuse pédrast. Ekslikult maérgiti
vastamistdhtajaks 30 pdeva ning samuti kulus asjakohaste materjalide kohta info kogumiseks
tavapéarasest rohkem aega seoses kiisimusega seotud programmi tegevuste 1oppemisega moéodunud
aastal.

Mirgime siinkohal, et 2022. aastal alanud sgja tottu peatati Eesti-Venemaa piiriiilese
koostooprogrammi 2014-2020 raames igasugune koostdod Venemaa Foderatsiooniga ning
programmi elluviimine jétkus tihepoolselt Eesti Euroopa Liidu vélispiiri programmina. Praeguseks
on ka viimati nimetatud programm 1dpetatud ja sellega tegelenud inimesed koondatud voi asunud
tditma muid todiilesandeid.

Vastuseks Teie esimesele kiisimusele ingliskeelsete dokumentide eestikeelsete tdlgete kohta tuleb
nentida, et RTK neid varasemalt loonud ei ole. Seni on Interregi programmidest projektidele
toetust taotlenud isikud koik kinnitanud, et moistavad inglise keelt (seda juba tulenevalt
programmi rahvusvahelise koost66 elemendi ja olemuse tottu) ning ndustuvad selle kasutamisega
kogu projektiperioodi jooksul vajalike dokumentide saamisel ja esitamisel. Nagu eelpool deldud,
on Eesti Euroopa Liidu viélispiiri programmi tegevused lopetatud ning seetdttu puuduvad meil
vahendid, aga ka vajadus nimetatud dokumentide tolgete tellimiseks vdi koostamiseks.

Juhime Teie tdhelepanu asjaolule, et kui Teie klient ei mdistnud programmi raames inglise keeles
toetuse taotlust esitades piisavalt programmi reegleid ega saanud aru, milliseid kohustusi ta
toetuslepingut sdlmides vottis, siis voib ta taotleda tsiviilseadustiku {ildosa seaduse §-dele 90 ja 92
tuginedes olulise eksimuse mojul tehtud tehingu tiihistamist. Eluliselt ei ole siiski usutav, et Teie
klient ei mdistnud inglise keelt, samas kui taotluse esitamiseks ja selle kohta selgituste andmiseks
pidi klient mdistma inglise keelt. RTK hinnangul on tegemist otsitud kaudsete pohjendustega
projekti abikdlblikkuse reeglite tditmata jatmisel.

Finantskorrektsiooni otsuse vaidlustamise osas selgitame jargmist. Interregi programmide kohta
perioodil 2014-2020 puudub seaduses kehtestatud kohustusliku kohtueelse vaidemenetluse ndue.
Praegusel programmiperioodil kisitlevad seda perioodi 2021-2027 Euroopa Liidu {ihtekuuluvus-
ja siseturvalisuspoliitika fondide rakendamise seaduse §-d 44 ja 31, mille koosmojus on
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vaidemenetlus enne kohtusse poordumist kohustuslik, ent varasemat perioodi reguleeriv perioodi
2014-2020 struktuuritoetuse seadus vaidemenetlust Interregi programmide kohta ei sdtestanud.

RTK-le on joudnud Teie kliendi nimel esitatud vaie ja seega on eeltoodust tulenevalt Teie kliendil
0igus soovi korral parast vaideotsuse kétte saamist oma diguste kaitseks halduskohtusse poorduda.

Programmi kaebuste menetlemise reeglid (General Rules for Procedure of Complaints), mille
kohta oma kirjas kiisisite, ndevad ette vaiete paneeli (complaint panel) kokkukutsumise. Nimetatud
vaiete paneel teeb piirilileste programmide korraldusasutusele ettepaneku, kuidas kaebus sisuliselt
lahendada, mille alusel langetab korraldusasutus 10pliku siduva otsuse.

Lisaks selgitame, et halduskohtumenetluse seadustiku (edaspidi HKMS) § 47 sitestab kaebediguse
teostamise olukorrad juhuks, kui seadus sdtestab kohtusse podrdumise eeldusena kohustusliku
menetluse ldbimise. Sama paragrahviga reguleeritakse kohtusse poordumist ka siis, kui seadus
kohustuslikku kohtueelset menetlust ette ei nde, kuid isik on enne kohtusse pdérdumist esitanud
haldusorganile vaide. Kuna HKMS § 47 16ige 1 sétestab kaebediguse teostamise olukorras, kus
seadusandja on kohtusse podrdumise eelduseks seadnud kohustusliku kohtueelse menetluse
labimise, siis on oluline teha vahet, kas konkreetne kohtumenetlusele eelnenud menetlus oli
kohustuslik voi oli tegemist vabatahtliku menetlusega. Kui tegemist ei ole kohustusliku kohtueelse
menetlusega, tuleb kaebuse esitamisel ldhtuda HKMS § 47 16ikest 2 ning HKMS §-st 46. HKMS
§ 46 16ike 1 kohaselt voib tiihistamiskaebuse esitada 30 pédeva jooksul kaebajale haldusakti
teatavaks tegemisest arvates. Erandi sellest sdtestab HKMS § 47 1dige 2 juhuks, kui isik on enne
kohtusse poordumist esitanud haldusorganile vaide. Sellisel juhul vdib kaebuse esitada 30 pieva
jooksul arvates pdevast, kui isikule tehti teatavaks kohtueelset menetlust 16petav lahend
(vaideotsus).
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